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ПРОБЛЕМЫ ПРОИЗВОДСТВА 
СЛЕДСТВЕННЫХ ДЕЙСТВИЙ В ЖИЛИЩЕ

Аннотация. В статье анализируется правоприменительная практика 
по некоторым проблемным вопросам производства следственных действий 
в жилище.

Ключевые слова: проникновение в жилище, полномочия следователя, 
проверка показаний, следственный эксперимент, выемка.

P. V. Vdovcev 
Y. S. Karkoshko

PROBLEMS OF PRODUCTION 
OF INVESTIGATIVE ACTIONS IN THE DWELLING

Abstract. The article analyzes the law enforcement practice on some 
problematic issues of investigative actions in housing.

Keywords: home invasion, powers of the investigator, verification of 
testimony, investigative experiment, seizure.

Жилище неприкосновенно. Никто не вправе проникать в жилище 
против воли проживающих в нём лиц иначе как в случаях, установленных 
федеральным законом, или на основании судебного решения (ст. 25 Конс­
титуции Российской Федерации).

Козлова Е. И., Кутафин О. Е. отмечают, что данное право занимает 
значительное место в системе личных прав и свобод, обеспечивает защиту 
частной жизни человека от какого-либо постороннего вмешательства, 
вторжения в те сферы, в которых человек должен быть свободен. Оно отвечает 
естественному праву человека на анонимность его частной, личной и 
семейной жизни. Гарантия неприкосновенности жилища означает, что никто 
не имеет права без законного основания войти в жилище, а также оставаться 
в нем против воли проживающих в нём лиц. Одновременно названные авторы 
утверждают, что законодательство чётко регламентирует случаи, когда это 
допускается, и круг уполномоченных на то органов [1].

Значимым является вопрос получения согласия проживающих в 
жилище лиц на его осмотр. Особенно актуален он в ситуации, когда один 
из проживающих не возражает против осмотра, а другой возражает. Согласно
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